PROCES VERBAL DE LA SEANCE
DU CONSEIL MUNICIPAL DE FENOUILLET

SEANCE DU : 28 JUIN 2011 -20h30

Ordre du jour :

Administration générale :

1- Compte rendu de la séance du 24/05/11

2-  Avis sur le schéma départemental de coopératiencammunale.

3- Auvis sur le projet de révision du schéma départéahelaccueil des gens du voyage
4- Désignation des représentants de la commune au €dmBassin d’'Emploi

Ressources humaines :

5- Création de postes dans le cadre de la restructnmti CCAS
6- Compte Epargne Temps
7- Frais de mission des agents municipaux

Marchés — contrats :

8- Compte rendu des décisions

Aménagement du territoire — Urbanisme - Environnemat — Voirie et réseaux :

9- Convention avec le Grand Toulouse pour les aut@issitiu droit des sols

10- Vente de la parcelle cadastrée BA n°10 suite aliatieg dans le domaine privé de la commune

11- RFF : approbation des nouvelles modalités de cateamtLGV troncon Saint-Jory / Matabiau

12- Déclassement d'une partie de la parcelle BH n°194aierde son intégration dans le domaine privée oomahe

Affaires scolaires / loisirs / jeunesse :

13- Convention avec la Direction Départementale de |aéSiolm Sociale
14- Modification du réglement intérieur des Centres disits municipaux

Affaires culturelles :

15- Adhésion a l'association Pyramid
Finances :

16- Fixation des tarifs municipaux

17- Demande de subvention

18- Versement d’'une subvention exceptionnelle a 'UAF.
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Nombre de membres : Convocation :

- Afférents au Conseil Municipal : 27 - Date d’env@2/06/2011

- En exercice : 27 - Date de publication : 22/06/2011

- Présents : 17 Acte rendu exécutoire :

- Procuration(s) : 5 - Date de publication : 01/07/2011

- Absent (s) : 5 - Date de transmission au contrdle de Iégalité¢002011

L’an 2011 et le vingt huit juin & 20H30, le Conddilnicipal de la commune de FENOUILLET, régulierertneonvoqué,
s’est réuni au nombre prescrit par la Loi, dansdde du Conseil Municipal, sous la Présidence daldthe Claudie
MARCOS, Maire, qui a ouvert la séance. La séanate aublique.

Présents :Mesdames et Messieurs C. MARCOS, T. DUHAMEL, VALEM, LIOGIER, JC PASCAUD, C. GISCARD,
M. GROUSSET, B. LAPARRE, JM TECHER, N. MILHAS, C.ARZAALI, N. RAMIRES, V. RODRIGUES, S.
COMBALIER, A. TISSEDRE, H. RUFAU, S. GAY.

Absent(s) ayant donné procuration:

M. COMBE a donné procuration a M. TECHER

Mme B. BELLEPEAU a donné procuration a Mme GISCARD
M. MUNARI a donné procuration a M. PASCAUD

M. MONTICELLI a donné procuration a Mme RAMIRES

Mme C. CAVANHAC-GIRARD a donné procuration a M. RAB

Absent(s) :Mesdames et Messieurs : N. EDDINE, |. COMBEAU, R@QUERE, Y. ALAJARIN, A. DUCHEZEAU.

Monsieur RODRIGUES a été nommé secrétaire de séance

Monsieur Patrick MONTICELLI est arrivé en cours sfance. Il était absent lors du vote des pointeh2lde 'ordre du
jour et présent au vote des points n°3 a 18.

1- OBJET DE LA DELIBERATION n° 2011-S5-01 : COMPTE RENDU DE LA SEANCE DU 24/05/2011

Madame le Maire présente le compte rendu de la&teraéance du Conseil Municipal en date du 24003/2t le
soumet au vote de I'Assemblée.

Le Conseil Municipal, entendu cet exposé et apnésveir délibéré approuve le compte rendu.

Résultat du vote :

e Pour: 19
e Contre:
* Abstentions : 03

* Non participation au vote :
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2- OBJET DE LA DELIBERATION n° 2011-S5-02 :
AVIS SUR LE SCHEMA DEPARTEMENTAL DE COOPERATION INT ERCOMMUNALE DE LA
HAUTE GARONNE

L'article L.5210-1-1 du code général des colletéisiterritoriales, issu de la loi de réforme ddiectités territoriales du
16 décembre 2010, prévoit que le projet de Schéémaiemental de Coopération Intercommunale (SDiehogé par le
Préfet soit présenté a la Commission Départemed&l€oopération Intercommunale (CDCI) et adressér pvis, aux
communes et groupements de communes concernéspdutahdent qui disposent d’'un délais de trois maarpse
prononcer par délibération sur les propositionsemunes dans le projet.

A défaut de délibération dans ce délai, leur asts&puté favorable.



Par courrier en date du 27 avril 2011, le Préfeaddaute Garonne a adressé a Madame le Maire mtmufet, pour avis,
le projet de SDCI élaboré par les services de édeBture et dont les grandes lignes ont été présgraux membres de la
CDCI le 15 avril dernier.

A l'issue de cette consultation, le projet et l'emble des avis exprimés seront transmis pour a@sC®ClI, qui disposera
d’'un délai de quatre mois pour se prononcer.

Le schéma définitif sera arrété par arrété préfattu plus tard en principe le 31décembre 2011.

Le projet présente des propositions en vue dedsesture du territoire par des EPCI a fiscalitégoep des propositions de
rationalisation de leurs périmétres (suppressi@eamelaves et discontinuités territoriales) etmhascipes devant conduire
a la simplification des structures intercommunales.

Dans son introduction, le projet de SDCI rappedkeprincipaux objectifs de la loi de réforme detectivités locales :

1) Simplifier et alléger I'architecture territoreahutour de 2 pdles :
a) en regroupant les collectivités territorialamar de 2 poles :
- un pble départements - région,
- un pble communes - intercommunalité avec l'aeinéent de la couverture
intercommunale du territoire et le renforcementadeohérence des périmetres des EPCI ;
b) en facilitant le regroupement de collectivitésitoriales sur la base du volontariat ;
c) en clarifiant les compétences des collectivitémitoriales et I'encadrement des
cofinancements.

2) Renforcer la démocratie locale : élection adragé universel direct des conseillers communaegair.

3) Adapter l'organisation territoriale aux défis matre temps pour mieux prendre en compte le «fhidin » et renforcer
la compétitivité des grandes agglomérations pacré&ation d'un nouvel EPCI a fiscalité propre, latMpole, et la
possibilité de constituer des pbles métropolitains.

Dans son contenu, le projet SDCI reste trés largeme en deca des ambitions de la loi méme si la coutrge du
département en EPCI est factuellement affichée.

Rappelons que sans attendre la réforme des cuitéstiocales et I'élaboration du SDCI, la transfation au ler janvier
2009 de la Communauté d’Agglomération en Communddb@ine a créé un vif intérét aupres des élusadglbomération
toulousaine et a relancé la dynamique intercomneude@lnotre territoire.

Cette réelle adhésion au projet de transformatiest draduite aux différentes étapes du processusdps votes a
I'unanimité du Conseil de Communauté et des 25 @imblunicipaux.

C’est dire si ce pacte de solidarité et de dévedopmt territorial est profondément ancré maintesante territoire.

Tout derniérement, en 2010, cette dynamique coleet continué a se développer par deux mouvenmaptatants :

- d'une part, la clarification et I'extension deertaines compétences entrainant une
modification statutaire, adoptée par le Conseil3useptembre 2010 et, rappelons le, a 'unanimig 26 Conseils
Municipaux

- et, d'autre part, I'extension du périmétre gépdpnique, en réponse aux demandes
d’'adhésion de 17 communes, d’ailleurs pour certaitientre elles relativement anciennes.

Apreés un intense travail d’évaluation des compéterat des moyens transférés menés avec les MalessRrésidents des
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Rappelons les différentes raisons pour lesqueiessi communes (Ramonville, Lanta, Sainte-Foy D'&liguille, Saint
Pierre de Lages, Vallesvilles) n'ont pas été irgégr:

. Ramonville : délibération du Conseil de Communaluté&SICOVAL du 13 septembre 2010
s’opposant a la sortie de la commune de Ramonville.

. Saint-Pierre de Lages : délibération du Conseil iwipal du 8 novembre 2010 refusant
finalement I'adhésion & la Communauté Urbaine.

. Pour les 3 autres communes, le Préfet leur adadis en novembre 2010, sa décision de ne
pas les retenir dans le projet d’extension audmvig¢r 2011 au motif que :

«Les SCOT, dont la vocation est de fixer les origoita fondamentales de I'organisation du territogede son évolution
afin de préserver un équilibre entre les différenmnes urbaines, industrielles, touristiques, @geas et naturelles,
constituent un élément essentiel en matiére d’agemant. C'est pourquoi le projet de réforme dedectlités

territoriales qui, sur ce point a fait I'objet d’'unvote identique des deux assemblées, prévoit es@ment, dans les
orientations du futur schéma départemental de lapéoation intercommunale, d’asseoir I'amélioratide la cohérence



spatiale des intercommunalités sur les périmetes uhités urbaines au sens de I'INSEE, sur lesibaksvie et sur les
périméetres des SCOT

Or, votre commune est comprise dans le périmétre S@AOT Lauragais dont le Projet dAménagement et de
Développement Durable, en cours d’élaboration, tdenvotre commune comme pble de proximité duibaksvie Lanta-
Caraman».

Et précisait :

« ... une réflexion plus approfondie me semble devoie &trenée, notamment lors de I'élaboration du schéma
départemental de la coopération intercommunale sdarcourant de I'année 2011.

La question de votre intégration a la Communautbdilte du Grand Toulouse pourra alors étre examééeuveau dans

ce cadre»

Malgré I'existence de cette nouvelle dynamique inteommunale générée par la Communauté Urbaine, le piet de
SDCI ne donne toujours pas suites aux demandes légies de Ramonville et de Sainte-Foy d’Aigrefeuillel’adhérer
librement & la Communauté Urbaine.

Alors que la nouvelle loi de réforme des collet¢ésilocales autorise aujourd’hui le retrait de Rawite, sans accord
préalable du SICOVAL, I'argument invoqué par lefBté@st «..il existe un risque certain de « contagion ». Selgait de

Ramonville pour adhérer a la CUGT était acceptguifes communes pourraient s’engager dans la méig ge qui
pourrait mettre en péril le SICOVAL.

Pour Sainte-Foy d’Aigrefeuille, le maire maintietwiujours sa position en faveur d’'une adhésion &denmunauté
Urbaine.

La proposition du projet est d’envisager de ragadette commune a une Communauté de Communesra mogamment
au nom du SCOT Lauragais.

Cela est tout aussi inacceptable car incohéremicetnpréhensible au regard, par exemple, des pitapesfaites par le
Préfet pour les communes de Rouffiac, CastelmauBounrepos-Riquet, Saint Marcel Paulel, Lavaletid, § contrario,
pourraient, pour adhérer a la CC des Céteaux douGiapparemment sortir du SCOT de la Grande Aggiatiof

Toulousaine et intégrer le SCOT Nord Toulousain.

Une commune ne peut pas intégrer le SCOT de lad8rAgglomération Toulousaine mais plusieurs peugargortir.
L’absence de prise en compte du fait urbain toulowsn (cf cartes 1 a 6)

Le projet de schéma dénote une absence de visatggitjue du développement urbain du coeur de teop@e régionale
et un refus de prendre en compte la réalité samo@mique de ce bassin de vie a enjeux majeurs.

La prise en compte de cette réalité par le SDCaiadd conduire, au contraire, a amplifier la poitesde la dynamique
initiée par la Communauté Urbaine du Grand Touloesefaveur de la construction progressive d'unevabe
organisation intercommunale de développement sbligarité territoriale.

La carte des migrations pendulaires décrit parfatgt en terme d’attractivité du pdle urbain toulindes flux migratoires
quotidiens domicile - travail des communes de 1ére2éme couronnes orientés vers les zones d’emplpida
Communauté Urbaine et dessine, de fait, autoundalle centre un périmetre naturel d'influence deigrojet de SDCI
néglige en grande majorité, a I'exception du secbeiest.

Cette absence de détermination flagrante pour sepest recaler les périmetres d’EPCI avec ceuxbdssins de vie est
préjudiciable pour I'avenir de I'agglomération toukaine.

C’est une opportunité unique ainsi perdue de etraotre retard dans la construction d’'une interoaonalité forte, au
regard des autres grandes métropoles francaisesseeller dans le SDCI de maniére concertée laéréa «fait urbain
toulousain » au sein d’'une seule et méme entité reconnu@)@d®00 habitants.

Ceci est d'autant plus regrettable que I'Etat avatis depuis de nombreuses années le souhait ddoassaire
élargissement du périmétre du Grand Toulouse cavait pu étre mis en ceuvre en raison de I'absemrceodditions
politiques qui sont aujourd’hui réunies, a savairvblonté de la ville de Toulouse de s’ouvrir san £nvironnement
immédiat.

Comment expliquer a la population vivant dans cenméassin de vie que, parmi les plus grandes Commtés Urbaines,
celle de Toulouse n’intégre toujours pas les rédgleles communes limitrophes au sud de la villereedont les
préoccupations sont exactement les mémes. D’agtantes communes sont en majorité identifiées BaBECOT de la
Grande Agglomération Toulousaine comme faisanigahes aussi de lawlle intense».

Cette anomalie toulousaine, unique en Frafu€ecartes 5 et 6)et qui perdure depuis de trop nombreuses aneses,
semble t-il en voie d'étre malheureusement sanisgmdans ce projet de SDCI.

Le périmétre de la Communauté Urbaine du Granddimsé ne peut plus se concevoir comme une résultavb@e une
variable d’ajustement — dépendant de I'organisadies territoires limitrophes, en quelque sorte émnpétre par défaut.



Une vision étriquée et sans réelle valeur ajoutéeeda « Métropole » et du « P6le Métropolitain ».

La seule perspective réellement d’avenir esquiadémrizon 2016/2018 par le projet de SDCI eatrigation, a linitiative
exclusive des élus, d’'une « Métropole » permettélargissement de la Communauté Urbaine.

Pour atténuer le « risque de fracture territorialteain — rural » occasionné par la « Métropole priget de SDCI propose
en corollaire la création d’'une autre structurePéde Métropolitain regroupant dans un cadre aaibéda Communauté
Urbaine du Grand Toulouse et les 2 autres Commasalifgglomération du SICOVAL et du Muretain.

Cette conception est partiale et réductrice.

Sur la question du périmétre, nous avons vu préogumt que la Communauté Urbaine pouvait d'oreségi dtendre
naturellement son périmétre par I'adhésion voloatde communes, sauf si le SDCI s’y opposait &t gly avait pas lieu
d'étre en « Métropole » pour le faire, contrairetriene que le laisse penser la proposition du SDCI.

Et, par ailleurs, que serait une « Métropole » a#gd’une partie des communes de lére et 2emervms @

Sur le risque de fracture urbain — rural, le déppament progressif du Grand Toulouse s’est toujtaitpar nature avec
la ville centre et avec des communes périphérigieesere et 2éme couronnes, que ce soit le Digifichdonville, Brax,
Pibrac), la Communauté d’Agglomération (Pin-Balr@agnac) et aujourd’hui la Communauté Urbaine avedes 12
communes nouvellement intégrées, une large mageiommunes rurales (Mondouzil 229 habitants).

La Communauté Urbaine élargie incarne déja cetocespie solidarité, de cohésion entre urbain et retahussi

d’attractivité.

La « Métropole » ne doit d'ailleurs pas se résuanker seule question du périmétre, aussi pertir@ttls

Plus fondamentalement, c’est la vocation et le sgresl’on veut donner a la « Métropole » qui impaat/ant toute autre
considération, pour apporter une réelle valeurtéuisible au plan national, tout en veillant aagdir une redistribution
territoriale de proximité.

C’est en accord avec les instances régionale earti#pentale que doit se conduire cette réflexiorfashel visant a
structurer contractuellement une répartition érélé et efficace des compétences entre la « Mdeopde Département
et la Région.

C’est dans cette perspective qu’un dialogue sevartu

En ce qui concerne la création d’un « Pdle Métribgial », une telle structure ne reléve pas desatifgedu SDCI.
Sa mention dans le projet est d’'autant plus cueiepselle ne résulte pas de l'initiative du seul®R fiscalité propre
conditionnant sa création, la Communauté Urbaine.

Sous prétexte que le SICOVAL (- 10% de la populatia Grand Toulouse) se soit prononcé en faveuridgipe de mise
en place d'un Pdle Métropolitain, il est inaccepgaiue le Préfet veuille inscrire dans le SDClriation de ce Pdle.

Sur ce point, il faut également déplorer le mardgielairvoyance et d’ambition du projet.

L’enjeu n'est pas de créer encore une nouvelletire pour organiser une pseudo régulation en@erBmunautés.

La création du « Péle Métropolitain Toulousaineuptrouver sa pertinence et sa réelle justificatians les nécessaires
amélioration et valorisation de nos relations eicfmns d'échanges avec les agglomérations a leheomme l'ont
exprimé les maires concernés lors de la réunio20davril 2011.

Il ne faut pas se tromper de débat ni d’échellBosi veut que I'ensemble métropolitain toulousaoit séellement a la
hauteur des enjeux économiques et sociaux et se p@&mi les 4 ou 5 plus grandes Métropoles fraagatomme peuvent
le laisser espérer ses capacités et atouts, esusmieptible de faire jeu égal avec ses homologurepéens.

Il est pris acte de I'effort de rationalisation ldecarte des syndicats et des compétences enigtuses, méme si I'usage
de la représentation - substitution reste semiblerteore trop fréquent.

Pour toutes ces raisons, la commune de Fenouiflet én avis défavorable a ce projet de SDCI.

Le Conseil Municipal, entendu I'exposé de Madamil#ére, aprés en avoir délibéré,

Décide :

Article unique

Pour toutes les raisons évoquées ci-dessus, d’émettin avis défavorable au projet de schéma départesntal de
coopération intercommunale, tel qu'adressé le 20 &l/2011 par le préfet de la Haute-Garonne.

Résultat du vote :

e Pour: 17
e Contre:
* Abstentions : 05

* Non participation au vote :



*kk

3- OBJET DE LA DELIBERATION n° 2011-S5-03 : AVIS SUR LE PROJET DE REVISION DU
SCHEMA DEPARTEMENTAL D’ACCUEIL DES GENS DU VOYAGE

Madame le Maire informe I'’Assemblée qu’un diagnosélatif & I'accueil des gens du voyage dans fdément a été
réalisé.

A cette issue, un projet de révision du schémart&pantal d'accueil des gens du voyage a été ademsscommunes
afin de recueillir lors observations avant de rédaicommission consultative départementale d'aitales gens du
voyage et de conclure cette révision.

Il convient donc que la commune émette un aviceyrojet de schéma tel qui lui a été présenté.

Madame le Maire donne lecture des principaux élésnexposés dans le projet de révision du schémartdépental des
gens du voyage et rappelle que les aires de grasdages reléve de la compétence de la Communenaéélde Grand

Toulouse.

Par ailleurs, Madame le Maire précise que la congmaurmpris un engagement de principe consistant & cige aire
d’'accueil de 12 places afin de contribuer aux besoonstatés dans I'agglomération toulousaine.

Néanmoins Madame le Maire s’oppose a ce que cetteef aire d'accueil puisse d'ores et déja avoie gapacité
d’'accueil portée a 20 ou 30 places tel que le mant le schéma de révision du schéma départentBatalieil des gens
du voyage.

A cet effet, Madame le Maire précise que la frégeetles passages sur la commune de certains griogges sur des
sites non prévus a cet effet et de maniére illégedeaucun lien avec la capacité d’accueil réadd-enouillet.

Aussi Madame le Maire propose de donner un avisréble a ce schénsus réserveque le nombre de places prévu
pour l'aire d’accueil de Fenouillet soit ramené2aplaces comme prévu initialement.

Le Conseil Municipal, entendu cet exposé et apnésveir délibéré
Résultat du vote :

e  Pour: UNAIMITE

e Contre:

e Abstentions :

* Non participation au vote :
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4-OBJET DE LA DELIBERATION n°® 2011-S5-04 : DESIGNATION DES REPRESENTANTS DE LA
COMMUNE AU COMITE DE BASSIN D’EMPLOI

Madame le Maire informe que suite a I'adhésion amifé de bassin d’Emploi Nord 31, des communesrdgiBéres,
Gartentour, Saint-Jory et Lespinasse et au retegih commune de Launaguet, le CBE doit renouselrrConseil
d’Administration.
Mme le Maire précise qu'il convient de désignerrigsrésentant de la commune de Fenouillet :
- unreprésentant membre du collége des élus au Cdifsgministration
- deux membres du Conseil Municipal, I'un titulaitd’autre suppléant qui siégeront a I’Assemblépégéle du
Comité de Bassin d’Emploi Nord 31

Madame le Maire propose a I'Assemblée le vote anneaiée. L’Assemblée adopte a I'unanimité cettecpdure.
Mme B. LIOGIER fait acte de candidature pour I'¢lec au Conseil d’Administration

Mme C. MARCOS fait acte de candidature pour I'étatta I'’Assemblée générale en tant que titulaire

M JC PASCAUD fait acte de candidature pour I'élestia I’Assemblée générale en tant que suppléant

Entendu I'exposé, apres en avoir délibéré le Conaanicipal, élit les candidats suivants pour resaréter la commune au
CBE Nord 31 :

Mme B. LIOGIER élue au Conseil d’Administration
Mme C. MARCOS élue a 'Assemblée générale en taattgulaire
M JC PASCAUD élu I’Assemblée générale en tant qumpkant

Résultat du vote :
e Pour: UNANIMITE
e Contre:



* Abstentions:
* Non participation au vote :
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5- OBJET DE LA DELIBERATION n° 2011-S5-05 : CREATION DE POSTES DANS LE CADRE DE
LA RESTRUCTURATION DU CCAS

Madame le Maire rappelle I'action municipale conidwgur la commune en faveur de I'enfance et deuagsse depuis
I'age de la scolarisation en maternelle et jusgujaunes adultes.

Afin de renforcer la cohérence de cette actioopitvient aujourd’hui, d'intégrer la tranche d’agesdnoins de trois ans
actuellement gérée par le CCAS.

Il convient donc de recruter le personnel qui etitellement en poste a la créche et qui relévéadeolité du CCAS.
Madame le Maire précise que ce projet a recu I'fxisrable du Comité Technique Paritaire réuni ate diu 09/06/2011.

En conséquence, Madame le Maire propose :

- vu le Code Général des Collectivités Territesal

- vu la loi n° 83-634 du 13 juillet 1983 modifipertant droits et obligations des fonctionnaires

- vu la loi n° 84-53 du 26.01.84 modifiée pardani°94-1134 du 27/12/94 portant dispositions s$ates relatives a la
Fonction Publique Territoriale

- vu le budget communal,

- vu le tableau des effectifs,

De créer les postes suivant a temps complet :

- 4 postes d’Adjoint technique de 2é classe

- 4 postes d’Auxiliaire de puériculture de léressia

- 1 poste d’Adjoint technique principal de 2émesska
- 1 poste d’Agent de malitrise

- 1 poste d’Educateur principal de jeunes enfants

- 1 poste de Puéricultrice de classe supérieure

Entendu I'exposé, apres en avoir délibéré le Convaanicipal décide de créer les postes sus cités.

Résultat du vote :
e Pour: UNANIMITE
e Contre:
* Abstentions :
* Non participation au vote :
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6- OBJET DE LA DELIBERATION n° 2011-S5-06 : LE COMPTE EPARGNE TEMPS

Madame le Maire rappelle au Conseil Municipal gaeformément a l'article 7-1 de la loi du 26 janvi®&84 et du décret
n°® 2004-878 du 26 aolt 2004 modifié, les modalitéanise en oeuvre du compte épargne temps (C.Brif)figées par
l'organe délibérant, apres avis du comité techngguéaire.

Le compte épargne temps est ouvert aux agentsitéslet non titulaires justifiant d’'une année eleise.

Les stagiaires et les non titulaires de droit prieépeuvent pas bénéficier du C.E.T. Il en est @menpour les enseignants
artistiques.

L'initiative en revient a I'agent qui formule santinde a l'autorité territoriale.

La réglementation fixe un cadre général mais ilaafent a I'Assemblée de fixer les modalités diappibn locales.
C’est ainsi qu’en date du 23 mars 2005, le Coridaiticipal de Fenouillet avait délibéré sur les nlitda de la mise en
oeuvre du C.E.T au bénéfice des agents municipaux.

Or, le décret n° 2010-531 du 20 mai 2010 a modkfidécret initial, et il convient de délibérer afle prendre en compte
I'évolution de la réglementation.



e Considérant I'avis du comité technique paritairelae du 09/06/2011
e Considérant qu'il est nécessaire d'actualiser ldbéiation du 23/03/2005 fixant les modalités apgitiles au
C.E.T. dans la collectivité, celle-ci comportans dégles devenues contraires a la réglementatiergenur.

Madame le Maire propose a L'Assemblée de fixer cerauit les modalités d’application locales du camggiargne temps
prévu au bénéfice des agents territoriaux :

Art. 1 : Alimentation du CET :

Ces jours correspondent a :

v' Des congés annuels, des jours de fractionnemestjodes de congés supplémentaires : sans que leraode
jours pris au titre de I'année puisse étre inféri@ 20 (proratisés pour les agents a temps patigtmps non
complet),

v" Des jours de RTT (récupération du temps de trgvail)

v' Des jours de repos compensateurs attribués en csaien de la réalisation de travaux supplémerstaire

Art. 2 : Les procédures : d’'ouverture, d’alimentation, d’utilisation, de liquidation :

v L'ouverture du C.E.T. peut se faire a tout momeut,demande écrite de 'agent.

v/ L'alimentation du C.E.T. se fera une fois par andemande des agents formulée avant le 31 décatadt@nnée
en cours. Le détail des jours a reporter sera séli@$autorité territoriale.
Le service gestionnaire communiquera a l'agentegmhaque mouvement de son compte, la situatiosode
C.E.T. (jours épargnés et consommeés), afin de pgaemé I'agent de choisir son option avant le 3ivier de
'année n+1.

v/ Utilisation du C.E.T : L'agent peut utiliser touti gpartie de son C.E.T. des qu'il le souhaite, s@serve des
nécessités de service.

v’ Liguidation du CET : Les nécessités de servicemerpnt étre opposées a I'utilisation des jours@pés lorsque
le compte arrive a échéance, a la cessation deéirde fonctions, ou si le congé est sollicité adide d’'un congé
maternité, adoption, paternité ou solidarité famli

v' Convention financiére en cas d’arrivée ou de dégpart agent en possession d'un C.E.T. :
L’autorité territoriale est autorisée a fixer, gamvention signée entre les deux employeurs, ledaiités financiéres de
transfert des droits accumulés par un agent ddimite de 50%

DECISION
Le Conseil municipal, entendu cet exposé, aprés/eim délibéré,

DECIDE : d'adopter les modalités ainsi proposées tks articles 1 et 2.

DIT qu'elles prendront effet a compter du 01/07201

DIT que cette délibération modifie la délibératidn 23/03/2005 fixant les modalités d’application GLE.T dans la
collectivité.

DIT qu'il appartiendra a l'autorité territorial@adcorder les autorisations individuelles d’'utilisaten congés, en fonction
des contraintes liées au fonctionnement des satvice

Résultat du vote :

e Pour: UNANIMITE
e Contre:

* Abstentions :

* Non participation au vote :

*k%k



7- OBJET DE LA DELIBERATION N°2011-S5-07 : L'INDEMNISATION DES FRAIS DE
DEPLACEMENT DES AGENTS MUNICIPAUX

Madame le Maire rappelle le principe général gipiubé que les agents territoriaux peuvent étre s#mense déplacer pour
les besoins du service et que les frais occasioperéses déplacements sont a la charge de la watié@our le compte de
laquelle le déplacement est effectué.

Des lors que ces frais sont engagés conformémentliapositions réglementaires et autorisés partdidé territoriale,
leur indemnisation constitue un droit pour les agen

Le remboursement des frais de déplacement estt@dfec la fin du déplacement ou mensuellement, ete¥chu. Le
paiement des différentes indemnités de frais ddadément, a I'exception de lindemnité de repas prdsente un
caractéere forfaitaire, est effectué sur présemtatioin état de frais et de toutes pieces justifidatl'engagement de la

dépense.
L'administration peut toutefois assurer directemaririse en charge de ces frais.

Références :

- décret n° 2001-654 du 19 juillet 2001 fixant Emnditions et les modalités de reglement des fratasionnés par les
déplacements des personnels des collectivitésdscalodifié par le décret n°2007-23 du 5 janvied 20

- décret n° 2006-781 du 3 juillet 2006 fixant lemditions et les modalités de réglement des frasasionnés par les
déplacements temporaires des personnels civildEtat | bareme réactualisé par I'arrété du 26 ao003,

- décret n° 2010-676 du 21 juin 2010 instituant ymgse en charge partielle du prix des titres d’abement
correspondant aux déplacements effectués par lestagublics entre leur résidence habituelle et lew de travail,

Madame le Maire indique que si la réglementatiom fun cadre général, les organes délibérants diectoatés ont
compétence pour fixer certaines modalités de renseowent et pour moduler les montants de certamEsinisations.

Madame le Maire rappelle les critéres retenus fjexamen des conditions d'ouverture du droit arisepen charge des
frais de déplacement.

La notion de résidence administrative et de résida® familiale :

La résidence administrativeest la commune sur laquelle se situe, a titre récle service ou I'agent est affecté.

Dans la plupart des cas, la commune résidence &draifve correspond au siége de la collectivitédeu’établissement
public. Cependant, dans les structures éclatéesnecles structures intercommunales, il est possitdtablir plusieurs «
résidences administratives » en fonction des zgéegraphiques d’exercice des missions des agents.

La résidence familialeest la commune sur laquelle se situe le domitgl€agent.

L'agent qui se déplace, pour les besoins du serlimes de sa résidence administrative et hors déssdence familialest
considéré en mission.

Est donc en mission, I'agent mandaté par l'autdstéitoriale ou son représentant pour effectuerdéaplacement dans
I'intérét du service.

A ce titre, tous les agents municipaux, quelle goi¢ leur statut, bénéficient de la prise en chatge frais engagés a
I'occasion du déplacement.

Les conditions d’organisation des déplacements enission :

Pour bénéficier du remboursement de ses fraisefiagnvoyé en mission doit étre muni, au préaladiien ordre de
mission par l'autorité territoriale, précisant ljebet le lieu de la mission, la date et le moderdesport utilisé avec le cas
échéant la classe autorisée

Pour les agents effectuant des déplacements régyula@dre de mission peut comporter plusieurssiniss; dans ce cas, il
doit préciser la durée de validité (durée maxintedelouze mois), la limite géographique ou les dattins autorisées, les
classes et moyens de transport.

Pour le mandatement des indemnités, un état dedadt étre joint a I'ordre de mission.

La notion de commune :

La reglementation définit comme seule et méme comanla commune et les communes limitrophes dessepar des
moyens de transports publics de voyageurs.



Madame le Maire invite en conséquence I'Assembke@rononcer sur les propositions suivantes quiement

I- la prise en charge des frais de transport,

II- la prise en charge des frais de repas et digébeent,

Ill- la prise en charge des frais de transporetragomicile — lieu de travall,
IV- autres déplacements : stage de formation, fitaisléplacements pour les agents présentant uweNou un examen
professionnel.

Ainsi, Madame le Maire propose :

I- la prise en charge des frais de transport :

Principe général : Les agents municipaux devroifisett pour leurs déplacements en mission, les meyke transport les
plus économiques. Sont ainsi privilégiés, les meydmtransports publics de voyageurs et les vé&sgaalnicipaux.

Utilisation des moyens de transport public de voyagyrs :

Pour les déplacements a I'extérieur du territogréaccommune, telle que définie précédemment,i$ @n charge des frais
de transport s'effectuera sur la base du tarif SNEReémMe classe en vigueur le jour du déplacertmatjue le lieu de la

mission dispose d'une desserte ferroviaire.

Pour les déplacements a l'intérieur du territoieelal commune, la prise en charge s'effectuerassimase du tarif de

transports public de voyageurs existant (tickefrnggo)

Utilisation du véhicule personnel :

Lorsque l'intérét du service le justifie, les agesbnt autorisés a utiliser leur véhicule persoamabteur a I'extérieur ou a
l'intérieur de la commune.

Dans ce cas, l'agent doit personnellement sousaneepolice d’assurangg@rantissant de facon illimitée sa responsabilité
propre et celle de sa collectivité employeur. Ligeod’assurance doit, en outre, comprendre I'asstg contentieuse. Le
financement du complément d’assurance, éventuetiedi® est a la charge de 'agent, ce complémaemit,éen principe,
compensé par les indemnités kilométriques vers€escasion des déplacements; I'agent ne peut pdéée en outre, ni a
une indemnisation des dommages subis ni a la enisharge du surco(t résultant d'un accident.

- pour les déplacements effectués en dehors derienane de résidence administrative de I'agentseraent d'indemnités
kilométriquescalculées en fonction de la puissance fiscale dhicuée et du nombre de kilométres parcourus; lax ties
indemnités kilométriques sont fixés par arrété stériel : ils ne peuvent étre modulés.

- pour les déplacements effectués fréquemmentt@ri¢éur de la commune de résidence administratisezsement d’'une
indemnité forfaitaireannuelle au montant maximum fixé par arrété miriet€210€ par an). Cette indemnité sera versée
aux agents qui sont amenés a se déplacer fréqudratmégulierement sur la commune, avec leur véaiparsonnel, dans

le cadre de l'exercice de leurs fonctions.

Ces deux modes d'indemnisation ne peuvent se cupule un méme déplacement.
Les frais annexes :

Ces frais sont remboursés, quand l'intérét du serlé justifie et sur présentation des piécesficatives: frais de péage
d’autoroute, frais de stationnement du véhiculgisfde taxis ou de location de véhicules.

Il- La prise en charge des frais de repas et d'hébgement : L'indemnité de mission.

Conformément aux dispositions de I'article 3 durdédu 3 juillet 2006 précité, les agents appelés déplacer pour les
besoins du service hors de leur résidence adnatiisdr et familialea I'occasion d’'une mission peuvent prétendre au
versement d'indemnités, destinées a rembourseaitarement les frais supplémentaires de nourrigtidhébergement.

Madame le Maire rappelle que I'indemnité de misserdécompose de la maniére suivante :

- pour les frais liés a la prise des repas : udermité forfaitaire de repatont le montant est fixé par arrété ministériel
(15.25€ par repas).
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- pour les frais liés a I'nébergement : Madame lirbl propose de fixer cette indemnité au taux marirprévu par le
décret du 3 juillet 2006, soit 60€ la nuitée. Ladarction d’'un justificatif de paiement (facture} aécessaire pour obtenir
le remboursement forfaitaire des frais liés a ldrgement.

Madame le Maire propose que la durée de la missidrprise en compte pour l'attribution de ces imdigés de mission.
Ainsi :

- Les frais de repas seront pris en charge sisaion encadre le temps du repas.

- De méme en ce qui concerne la prise en chardédgergement, pour en bénéficier, la mission déra prévue sur
plusieurs jours ou bien, si elle est prévue surjonmée, I'hébergement pourra étre pris en chairtgeretour de l'agent est
rendu impossible ou difficile le jour méme.

I1l- La prise en charge des frais de transport tragt : domicile/lieu de travail :

Les déplacements des agents municipaux entre tauicde et leur lieu de travail ne donnent pas ketemboursement,
sauf lorsque ces déplacements sont effectués eaasite d’'abonnements & des modes de transpotisspub

Les conditions de prise en charge par les emplsypublics des titres d’abonnement souscrits paagests sont fixées
par le décret n°2010-676 du 21 juin 2010.

Madame le Maire propose de fixer au taux maximuévipipar ce décret, soit 50%, le montant de la gniseharge de ces
titres d'abonnement dans la limite du plafond mehfxé par le décret soit 51.75€.

Le montant de la prise en charge est versé meesugiit et en cas de titres d’'abonnement annueljda en charge est
répartie mensuellement sur la période d'utilisation

L'agent doit présenter les justificatifs de trangpqui doivent étre nominatifs et conformes auyles de validité.

Tout changement de situation doit étre signalé.

IV- Autres déplacements : stages de formation, paitipation aux concours et examens

La formation :

L'agent de droit public (titulaire ou non titulgir@ppelé a suivre une action de formation bénééleida prise en charge de
ses frais de déplacement, lorsque la formatiomezstue obligatoire par les fonctions exercées (&bion d’intégration et
de professionnalisation, formation tout au londalearrier¢ ou en vue d’accéder a l'initiative de I'employeuun emploi
d’avancement (préparation aux concours ou examefsgsionnels).

Aucune indemnisation n’est prévue pour les ageatsraplissant des actions de formation personnatiéatnment les
formations de perfectionnement)ou préparation ce@ors/examens, suivies a leur initiative.

Madame le Maire précise que ces indemnités (rdmd®rgement, transport) ne doivent pas étre vepada collectivité
employeur si I'agent bénéficie déja d’'une priseckarge de la part de I'établissement ou du cemriodnation concerné
(notamment, indemnisation prise en charge par |[EFCN.

Repas et hébergement :

Madame le Maire propose de prendre en charge felsagrsements de frais & hauteur de 15.25€ le s#[BG£ la nuitée et
de réduire des deux tiers, l'indemnité de repdsndemnité d’hébergement, lorsque I'agent a lagiloitité de se rendre
dans un restaurant administratif ou d’étre hébdegeés une structure dépendant de I'administration.

Transport :
Pour les déplacements a I'extérieur du territogréaccommune, telle que définie précédemment,i$ @n charge des frais

de transport s'effectuera sur la base du tarif SNERemMe classe en vigueur le jour du déplacermatjue le lieu de la
formation (ou préparation de concours/examensaiditive de I'employeur) dispose d'une dessenfgaire.

Pour les déplacements a l'intérieur du territoeeladcommune, les remboursements s'effectuerorshmse du tarif de
transports public de voyageurs existant (tickefrnégo)

Madame le Maire indique que ces nouvelles dismrstviennent compléter et modifier le réeglemerdnieur de formation
qui a été délibéré le 30 juin 2009.

Madame le Maire précise enfin que ce projet a@ténss a l'avis du Comité Technique Paritaire guvlllidé en séance du
9 juin 2011.
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Entendu cet exposé, aprés en avoir délibéré, IsdloMunicipal adopte I'ensemble des propositiomdhdame le Maire
et dit que les crédits sont inscrits au budgetensc

Résultat du vote :

*  Pour: UNANIMITE
e Contre:

* Abstentions :

* Non participation au vote :

*kk

8-OBJET DE LA DELIBERATION n°® 2011-S5-08 : COMPTE RENDU DES DECISIONS

En vertu de l'article L2122-23 du Code Général Gedlectivités Territoriales, Madame le Maire infagniAssemblée
gu’elle a signé les marchés suivants :

LOTS/ MONTANT DATE DE
INTITULE TRANCHES | ATTRIBUTAIRE H.T./ AN SIGNATURE
MARCHES A PROCEDURE ADAPTEE SEUIL DE + DE 4 000 €
Refectlf)n des boitiers electrlques et Unique ETDE 10 649,30 € 13/05/2011
céblage zone du Ramier
Eclairage temporaire zone du Ramier Unique COFFIGNA 14 730,00 € 23/05/2011
AVENANTS
Avenant n° 2 au marché exploitation
chauffage, production eau chaude

sanitaire, ventilation et climatisation .
Intégration des sites en P2/P3 Stade du Unique COFELY 8361,00€ 20/06/201.1
Ramier et Structure jeunesse et mise en

ceuvre télégestion de 8 sites

Le Conseil Municipal, prend acte de I'informatioumi ¢ui est transmise.

*%k%

9- OBJET DE LA DELIBERATION n° 2011-S5-09 : CONVENTION AVEC LE GRAND
TOULOUSE POUR LES AUTORISATIONS DU DROITS DES SOLS

Madame le Maire présente a I'’Assemblée un projetcalevention visant a définir les modalités d’'unesenia
disposition aupres de la commune des services déolamunauté Urbaine pour linstruction des autdioses,

déclarations et actes relatifs a I'occupation dudgétivrés au nom de la commune. Le co(t de cetse @ disposition
sera calculé sur la base du colt de fonctionnemlergervice concerné du Grand Toulouse et du nomilactes
annuels déposés sur la commune.

La présente convention s’applique a toutes les ddesmet déclarations déposées durant sa périodalidaé sur le
territoire de la commune et relevant de la compeétede celle-ci. Elle porte sur I'ensemble de lacpdure
d’instruction des autorisations et acte d'urbanismoempter du dépdét de la demande auprés de la gnenjusqu’a la
notification par Madame le Maire de sa décisionsiague le suivi des travaux (enregistrement dedad#mons
d’'ouverture de chantier, des déclarations d'attiestad’achévement et de conformité des travauxoetréle de cette
conformité par récolement).

Les autorisations et actes dont les services @@tamunauté Urbaine assurent I'instruction sonslégants :

- certificat d’'urbanisme de simple information (LO41 a) et certificat d’'urbanisme opérationnel4{10-1b)

- permis de construire

- permis d’aménager

- permis de démolir

- déclaration préalable

- demandes de modification, de prorogation et aesfert de toutes les décisions mentionnées citdess

A titre indicatif, Madame le Maire précise que titde cette mise a disposition est estimé a Bl€5@noyenne des
actes sur 3ans).
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Le Conseil Municipal, entendu cet exposé et apnésveir délibéré adopte la proposition du Maireiitise a signer
la convention sus cité et dit que les crédits po@tus au budget en cours.

Résultat du vote :

e Pour: UNANIMITE
e Contre:

* Abstentions :

* Non participation au vote :

*k*k

10- OBJET DE LA DELIBERATION n° 2011-S5-10 : VENTE DE LA PARCELLE CADASTREE BA
n°10 SUITE A SON INTEGRATION DANS LE DOMAINE PRIVE DE LA COMMUNE

Madame le Maire informe I’Assemblée que le ConSsimmunautaire du Grand Toulouse par délibératiodadavril
dernier a prononcé la désaffectation de la parogtiastrée section BA n°10 d’'une superficie de 89®asservant le
domaine SNCF, depuis la rue des Usines a Fenouillet

Le Conseil Municipal doit maintenant se prononaarle déclassement de cette parcelle et sur ségration dans le
domaine privé de la commune puis sur la vente daegsea la SCCV Alcudia Fenouillet dans le cadrd’@dension de
la zone commerciale de Fenouillet.

Madame le Maire précise que les services des desaint estimé la valeur du bien, en date du 08006/2a 27 000 €
Le Conseil Municipal, entendu cet exposé et apnésveir délibéré :

- Prend acte de la désaffectation de la parcellesti@@asection BA n°10 mentionnée ci-dessus
- Approuve son déclassement et son intégration a@adsrhaine privé de la commune

- Approuve la vente de ce bien au prix de 27 000 €

- Autorise Madame le Maire a la signature de l'act@arnié

- Mandate l'office notarial de Castelnau d’Estretefepour procéder a la vente de ce bien

Résultat du vote :
*  Pour: UNANIMITE
e Contre:
* Abstentions :

* Non participation au vote :
*k%

11- OBJET DE LA DELIBERATION n°® 2011-S5-11:
RFF : APPROBATION DES NOUVELLES MODALITES DE CONCER TATION LGV TRONCON
SAINT-JORY/MATABIAU

Madame le Maire rappelle que, par délibérationate du 7 avril 2011, 'Assemblée a approuvé lesatitis de la
concertation, programmée par Réseau Ferré de F@RE9 du 6 juin 2011 au 6 juillet 2011, pour I'amagement du
trongon ferroviaire compris entre Saint-Jory et [bage-Matabiau, dans le cadre du projet de LigBeande Vitesse
(LGV) Bordeaux-Toulouse, dont la mise en servidegpesvue a I'horizon 2020.

Cet aménagement s’inscrivant dans un projet femn@vglobal, nous avons, aux termes de cette m@fiteedation, assorti
notre approbation d’'une réserve, afin de garawstighnisation d'une concertation qui soit de naturesituer les enjeux
d'aménagement ferroviaire, lesquels concernentpdusculierement les conditions de raccordemenadésV a Saint-
Jory ainsi que les aménagements de Toulouse-Matabia

Les documents que souhaitait présenter RFF ne dépbpas a cet objectif, des discussions sont altas/enues entre cet
Etablissement et la Communauté Urbaine du Grandbliee, associée aux instances de pilotage techeicuaitique des
études préliminaires relatives au troncon ferregi&aint-Jory — Toulouse-Matabiau.

A l'issue de ces échanges, RFF s’est engagé ateppes modifications nécessaires. A cet effetojes informe que le

Conseil de Communauté du Grand Toulouse s’est pggnsur la cohérence globale du dossier de cotioartéors de sa
séance du 23 juin dernier.
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Par ailleurs, le choix du fuseau de raccordemeta 46V & Saint-Jory n’avait toujours pas fait ljebd’'une décision
ministérielle au 23 mai 2011, soit deux semainesale démarrage de la concertation, ce qui éaitadure a remettre en
cause son bon déroulement.

L’évolution du dossier qui permettra, désormaisgdidposer d’'une vision d’ensemble des enjeux féaims, a conduit
RFF a ajourner la phase de concertation, initialgmeévue du 6 juin au 6 juillet 2011, pour la rapodu 29 aodt au 29
septembre 2011, selon les modalités suivantes :

- une communication presse dans la presse locale Eancement et les modalités de la concertatmmompagnée d’'une
diffusion d’information dans les bulletins municipades communes qui le souhaitent et/ou sur l¢aiiisiernet ;

- des plaquettes d’information sur le projet etdacertation mise a disposition sur les lieux d@sifon et/ou le hall
d’'accueil des Mairies, en gare de Toulouse-Matabtaians les boites aux lettres des riverains dei¢aferrée ;

- des affiches sur la concertation et ses modalgarties sur le territoire, via le réseau d'&ffige municipal ;

- des réunions publiques organisées afin de dérdi@nsemble du territoire concerné (Saint-Jorgshinasse, Fenouillet,
Toulouse ainsi que Castelnau d’Estretefonds) erémeion publique de présentation de I'ensemblprdjet a Toulouse ;

- une exposition de présentation du projet danquh&ommune, constituée de panneaux présentaseftdyie du projet
et des partenaires, les objectifs et modalités d@hcertation ainsi que le planning a suivre ;

- un registre mis a disposition du public sur clelieu d’exposition pendant toute la durée de leceaation ;

- un site Internet dédié au projetww.saintjory-toulouse.fr

- une adresse postale et mail pour le recueil besrgations du public.
Si ces dispositions recueillent votre agrémentpjgs invite, Mesdames, Messieurs, a prendre lhéétion suivante :

ARTICLE UNIQUE - Le Conseil Municipal approuve lemdalités de la concertation que doit engager RER9 aolt
2011 au 29 septembre 2011 inclus, au titre deestpEliminaires relatives aux aménagements ferires de la ligne
Saint-Jory — Toulouse-Matabiau, conformément agpahitions de l'article L 300-2 du Code de I'Url=me et telles que
définies dans le corps de la présente délibération.

Résultat du vote :

e Pour: UNANIMITE
e Contre :

» Abstentions :

» Non participation au vote :

*%k%

12- OBJET DE LA DELIBERATION n° 2011-S5-12 : DECLASSEMENT D'UNE PARTIE DE LA
PARCELLE BH-191

Madame |le Maire informe I'’Assemblée que le Con€eilnmunautaire du Grand Toulouse, dans le cadreed’'un
régularisation fonciére, a adopté par délibératiori6 juin dernier la désaffectation d’'une empfiseiere de 45 m2 a
détacher de la parcelle BH n°191 a Fenouillet.

Suite a cette désaffectation, la commune a recdi@mgemble de ses droits et obligations sur ca.bie
Le Conseil Municipal peut donc maintenant se praeosur le déclassement afin d'intégrer cette esagonciere de 45m?
dans le domaine privé de la commune.
Le Conseil Municipal, entendu cet exposé et apnésveir délibéré
prend acte de la désaffectation de I'emprise feraiéentionnée ci-dessus par la communauté urbai&and

Toulouse
approuve son déclassement et son intégration dathaine privé de la commune

Résultat du vote :
Pour : UNANIMITE
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Contre :
Abstentions :
Non participation au vote :

*%k%

13- OBJET DE LA DELIBERATION n° 2011-S5-13 : CONVENTION AVEC LA DIRECTION
DEPARTEMENTALE DE LA COHESION SOCIALE DE HAUTE GARO NNE

Madame le Maire présente le projet de conventiomqit Etre signée avec la Direction Départemerdaléa Cohésion
Sociale de Haute Garonne en vue de I'ouverture damueil « jeunes » sur la commune, accueil deatip®poser des
temps éducatifs spécifiques aux mineurs agés delldans.

A l'issue de la signature de cette conventionplam@une sollicitera I'agrément auprés des servieaasgkse et sports,
I'ouverture de la structure étant envisagée pouerdrée de septembre 2011.

Madame |le Maire donne lecture de la conventioregiannexée a la présente délibération.

Le Conseil Municipal, entendu cet exposé et apnésveir délibéré autorise le Maire a signer lad@avention.

Résultat du vote :

*  Pour: UNANIMITE
» Contre:

* Abstentions :

* Non participation au vote :

*kk

14- OBJET DE LA DELIBERATION n° 2011-S5-14 : MODIFICATION DU REGLEMENT INTERIEUR
DES CENTRES DE LOISIRS MUNICIPAUX

Madame le Maire informe des difficultés que rencemitles Centres de Loisirs municipaux pour gérerdésistements lors
des sorties.

En effet, actuellement les familles disposent diétai de quinze jours précédant la date de lassqrtiur annuler
l'inscription de leur enfant, sans justificatif@ci sans aucune pénalité.

Madame le Maire rappelle qu'une sortie se plaiifen en amont et que les effectifs d’encadremardjrhension du bus,
etc... sont fonction du nombre d’enfants inscrita@peuvent étre modulés au dernier moment.

En conséquence il convient de modifier la réglemgo en ce qui concerne les annulations « sostetsde prévenir les
familles que l'inscription, entraine la facturation

Dans I'hypothése ou I'enfant serait malade et ngnait pas participer a la sortie, celle-ci ne gma facturée sur
présentation d'un certificat médical au plus taadglles trois jours qui suivent la date de lasorti

Le Conseil Municipal, entendu cet exposé et apreavoir délibéré approuve le compte rendu.

Résultat du vote :

. Pour : UNANIMITE
. Contre :

. Abstentions :

. Non participation au vote :

*kk

15- OBJET DE LA DELIBERATION n° 2011-S5-15 : ADHESION A L’ASSOCIATION PYRAMID

Depuis 1990 I'Association Pyramid fédére un nombmaissant de petites et moyennes structures dedaspes de Midi
Pyrénées, situées en grande majorité dans des d#lenoins de 20 000 habitants ou en milieu réahchées aux valeurs
du service public, et du spectacle vivant, cescaires de formes et de statuts trés divers sersgnbupées au sein d’'un
réseau régional fonctionnant sur des principes aligtes et de capitalisation des expériences, daascomplémentarité
solidaire avec tous les acteurs du spectacle vivant

L'association Pyramid organise « Région en Scémpération originale qui a pour objectif de préseiales diffuseurs
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professionnels un certain nombre (entre 15 et #83mkctacles produits en Midi-Pyrénées en un jodemi, dans quatre
salles de I'agglomération toulousaine.

Pyramid est donc une association riche de resseyraer le service culturel et Madame le Maire m\iAssemblée a se
prononcer pour I'adhésion de la commune a cetiacagon, le colt de I'adhésion est de 80€ par an.

Le Conseil Municipal, entendu cet exposé et apnésveir délibéré décide que la commune adhéresad@ation Pyramid et
dit que les crédits sont inscrits au budget ensour

Résultat du vote :
Pour : UNANIMITE
Contre :
Abstentions :
Non participation au vote :
*kk

16- OBJET DE LA DELIBERATION n° 2011-S5-16 : FIXATION DES TARIFS MUNICIPAUX

Madame le Maire soumet au vote de '’Assemblée €eride des tarifs des services municipaux.

Il est proposé au Conseil Municipal 'augmentato®s tarifs modulés de 2% selon I'augmentation dfende l'indice des
prix a la consommation (référence INSEE) de cdéartarifs pour la nouvelle structure jeunesseeaggbuter de nouveaux
tarifs de boissons et collations pour les marafmts culturelles et festivités de la commune.

Madame le Maire soumet au vote le projet de tanidimicipaux (tableau joint a la présente délibéngtio

Le Conseil Municipal approuve la proposition du Mafixe comme suit les tarifs municipaux avec effat05 septembre
2011(tableau joint a la présente délibération).

Résultat du vote :

° Pour: UNANIMITE

) Contre :

° Abstentions :

° Non participation au vote :

*kk

17- OBJET DE LA DELIBERATION n°® 2011-S5-17 : DEMANDE DE SUBVENTION POUR PROJETS
D'INVESTISSEMENT

Madame le Maire expose :

- gu’il est nécessaire, pour I'organisation des séamdu Conseil Municipal de se doter de matériels de
sonorisation. Considérant que le co(t total deecatiquisition est estimé a 3 789 € H.T., Madam&ldére propose a
I’Assemblée Municipale DE SOLLICITER l'aide la plésevée possible du Conseil Général de la Hautertaay

- que dans le cadre de l'organisation des manifesigtila commune a souhaité se doter de matériel de
sonorisation Considérant que le co(t de cette aitiqui est estimé a 1 078 € H.T., Madame le Maiappse a I’Assemblée
Municipale DE SOLLICITER l'aide la plus élevée pitids du Conseil Général de la Haute Garonne,

- qgu'afin de sécuriser les lieux pour les enfantgdentant les structures école élémentaire et cdptieisirs,

il est nécessaire de procéder a l'installation d’gldture. Considérant que le codt total de cesmtraest estimé a 3 167 €
H.T., Madame le Maire propose a I'Assemblée MurdBpDE SOLLICITER l'aide la plus élevée possible @onseil
Général de la Haute Garonne,

Entendu cet exposé, le Conseil Municipal autorisedlMne le Maire a solliciter 'aide la plus élevéesgible du Conseil
Général de la Haute Garonne pour le financemened®pérations.

Résultat du vote :

. Pour : UNANIMITE
. Contre :

. Abstentions :

. Non participation au vote :

*kk
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18- OBJET DE LA DELIBERATION n°® 2011-55-18 :

SUBVENTION EXCEPTIONNELLE A L’ASSOCIATION U.A.F

Madame le Maire indique qu'il convient de soutdiiction associative qui participe a la dynamisatite la vie locale et

notamment I'Union Avenir Football de Fenouillet guorganisé un vide grenier sur la commune le 2@ aharnier.

Entendu cet exposé et apres en avoir délibéréotesdll municipal décide d’allouer une subventionegtionnelle de 3 248€
a 'UAF, dit que les crédits sont prévus au budget.

Résultat du vote :

. Pour : UNANIMITE
. Contre :

. Abstentions :

. Non participation au vote :

Rien ne restant a I'ordre du jour, Madame le Maid€claré la séance close.

La Responsable Administration Générale a préselasignature des membres présents le compte dmbiuséance et le
registre des délibérations.
Ainsi fait et délibéré les jour, mois et an quesiss
Ont signé les membres présents les délibératio@®1E-S5-01 a 2011-S5-18

C. MARCOS T.DUHAMEL N. VALENCIA B. LIOGIER JC PASCAUD
C. GISCARD JF COMBES M. GROUSSET P. MONTICELLI B. LAPARRE
procuration
N.EDDINE B. BELLEPEAU I.COMBEAU JM TECHER N. MILHAS
absente procuration absente
A. TISSEDRE F.MUNARI C.TARZAALI N. RAMIRES V. RODRIGUES
procuration
S. COMBALIER G. BROQUERE H. RUFAU C. CAVANHAC- A. DUCHEYZEAU
absent GIRARD absente
procuration
S. GAY Y. ALAJARIN
absente
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